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Altra annotazione, redatta in data 22.11.2004 dal sovrintendente Borghi, nella
quale si riferiva : "Continuando a parlare il Fioravanti raccontava che stava
preparando un libro sui fatti del "Mostro di Firenze". |l legale riferiva inoltre di
essere a conoscenza che Francesco Narducci aveva in sua disponibilita due
stanze all'interno di Villa Corsini. Infine aggiungeva che qualcuno avrebbe
dovuto spiegargli, oltre al fatto appena citato, anche le motivazioni della
frequentazione del Narducci nel “retrofarmacia Calamandrei".

In sostanza e possibile che il Calamandrei abbia mentito sul punto della sua
conoscenza con il dott. Narducci di Perugia in quanto se & vero che esiste un
gruppo (anche abbastanza nutrito) di soggetti prima evidenziati, i quali non
hanno riconosciuto il Narducci nelle foto mostrate, non avendo nemmeno mai
sentito il suo nominativo, tuttavia un gruppo ancora pit nutrito di persone
(anch’esse ben individuate dalla P.G. e sentite nel corso delle indagini) lo
hanno quantomeno riconosciuto, vuoi per la sua frequentazione presso la
farmacia del Calamandrei o nella piazza di S. Casciano, vuoi per aver avuto
con lui rapporti sessuali, anche se in maniera minima ed estemporanea.
Tuttavia se cid comporta un sospetto, anzi un’ombra nera (tanto per
rimanere in tema di magia, esoterismo e cose affini..) nei suoi confronti per
aver taciuto di detta conoscenza (o amicizia), mentendo in proposito avendo
espressamente dichiarato nella richiesta di giudizio abbreviato in data 10
marzo 2007: "Mai e poi mai ho conosciuto tale Narducci", sottoscritta dal
Calamandrei, dagli atti del presente proc. pen. e di quello pendente presso la
Procura della Repubblica di Perugia non é dato ravvisare, almeno allo stato,
quale sia il nesso logico che leghi il Narduccci con la vicenda del "mostro di

Firenze”.

Anche in tale ambito, al pil, si versa in un sospetto o anche in un indizio di
una certa consistenza circa la presenza del Narducci nella zona di Firenze e
di San Casciano; ma certamente quel soggetto “un po’ finocchino” (per usare
lo stesso gergo adoperato dal Nesi) che si accompagnava a qualcuno dei
cittadini viventi all'epoca in quel paese, ma in maniera senz'altro sporadica,
non & dato ravvisare in che modo sia coinvolto in detta vicenda, essendo
acclarato solo che si fosse trattenuto con qualche prostituta per soddisfare i
suoi appetiti sessuali e che, sotto quest'ultimo aspetto, assumeva talvolta
atteggiamenti perversi (come sottolineato dalle stesse pp.ii.ff.). Non pud
essere certo di aiuto l'indagine tuttora pendente a Perugia, archiviata, per
quel che e dato sapere, per la posizione dell’odierno imputato quale possibile
mandante dellomicidio del Narducci. Rimangono, dunque, anche per tale
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ambito solo sospetti, dubbi e congetture e quell”ombra nera” di cui si &
parlato supra.

SUI CONCETTI DI PROVE, INDIZI E SOSPETTI O CONGETTURE.-

Occorre a tal punto e prima di affrontare conclusivamente la questione
fondamentale attinente alla sussistenza nei confronti del prevenuto di prove
0, quantomeno, secondo quanto previsto espressamente dal disposto di cui
allart. 192.2 c.p.p. di “indizi gravi, precisi e concordanti”, fare il punto della
situazione riferendo, sia pur in maniera succinta e sommaria, le principali
pronunce giurisprudenziali sul’argomento.

La prova diretta offre una rappresentazione immediata del thema probandi,
mentre la prova indiziaria o critica consente di pervenire agli stessi risultati di
quella indiretta (cioé all’accertamento della veritad) attraverso l'acclaramento
di fatti diversi, da cui far derivare, sulla base delle regole di esperienza, la
prova dell'oggetto del giudizio. Cid vale soprattutto per la cosiddetta
“chiamata in correitd” ma, naturalmente, puo estendersi a qualsiasi altra fonte
di prova. Detta impostazione tende a rimarcare come la prova indiziaria non
sia una prova meno certa rispetto alla prova diretta-in quanto la differenza
sussiste solo nel metodo utilizzato per I'accertamento della verita e non nella
certezza dei risultati cui si perviene. Rispetto alla valutazione degli indizi la
S.C., gia con sentenza 25.03.1976 in Riv. it. dir. proc. pen. 1980, pg.1408,
evidenziava che nel procedimento indiziario gli indizi devono portare ad un
convincimento che non deve avere contro di sé alcun dubbio ragionevole: a
tale scopo occorre che l'indizio sia certo € non soltanto ipotetico, che la
deduzione dal fatto noto rientri in un procedimento logico ispirato al massimo
rigore e alla piu assoluta corretiezza e che, nel caso di pluralita di indizi,
questi siano concordanti nel senso che, valutati nel loro insieme, confluiscano
in una valutazione logica ed unitaria del fatto ignoto.

Detta pronuncia della Suprema Corte appare del tutto condivisibile e ha
trovato, proprio negli ultimi tempi, un aggancio legislativo, rappresentato
dall'art. 533, co. 1, come modificato dall’art. 5 I. 20.2.2006 n. 46, che ha
recepito proprio tale principio dell’<oltre il ragionevole dubbio>, in veste di
regola decisoria, per la quale “il giudice pronuncia sentenza di condanna se
'imputato risulta colpevole del reato contestatogli al di la di ogni ragionevole
dubbio”, come recita testualmente la nuova norma.
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La nuova regola di giudizio viene a svolgere un ruolo cruciale per
I'identificazione dell'effettivo standard di prova necessaria e sufficiente per
vincere la presunzione d’'innocenza e giustificare legalmente la dichiarazione
di colpevolezza e la condanna dell'imputato, standard conclusivo di alta
probabilita logica della decisione giudiziaria, in termini di “verita” e di
“certezza” processuale®. Il precetto, infatti, impone di pronunciare la
condanna dellimputato quando, alla puntuale e razionale ricostruzione
probatoria del fatto, si oppongano solo eventualita remote, pur astrattamente
prospettabili come possibili in rerum natura, ma la cui reale evenienza, nel
caso concerto, risulti non plausibile, non trovando riscontro nelle specifiche

emergenze processuali®.

Per assurgere al rango di prova non appare, pero, necessaria una pluralita di
indizi: ne potrebbe bastare anche uno solo, purché connotato da gravita,
precisione e coerenza col dato da dimostrare. In difetto di tali connotazioni
neanche una pluralita di indizi pud, di per sé, costituire una prova: ove
ciascuno di essi abbia limitata attitudine dimostrativa del fatto probandum si
avra soltanto una somma di probabilita ma non “certezza”. Infatti, la dizione al
plurale dell'art. 192.2 non pare esigere una pluralita di fonti indiziarie per
ritenere esistente un fatto ma ha una funzione puramente descrittiva di come
devono essere gli indizi per poter essere utilizzati come prova. Ancora, al fine
di definire pit dettagliatamente il termine indizio, la S.C. I'ha attribuito sia a
dichiarazioni direttamente rappresentative del fatto, quali la confessione o la
chiamata di correo, sia a dati che non integrano entita sensorialmente
percepibili anche se connesse al fatto-reato, sia a risultati emersi da attivita
istruttorie atipiche ed irrituali®’. La giurisprudenza, inoltre, ha posto quale
discrimine tra il concetto di prova e quello di indizio i seguenti canoni: I'indizio
coglie la dimostrazione di verita nel suo divenire, quindi nel suo dinamismo, la
prova descrive la dimostrazione di veritd conseguita; I'indizio postula una
attivita di acquisizione del dato probatorio che €& in corso, la prova
presuppone il compimento di tale attivita: sussiste, dunque, un nesso
funzionale tra indizio e prova posto a fondamento della decisione di merito.

¥ (cosi G. Canzio, “ll giusto processo nello Statuto della Corte Penale Internazionale

tra common law e civil law”, in Quest. Giust., 2004, 1285)
* (per una recente definizione di tale criterio si veda S.C., 1° sez. pen., 21.5.2008, n.

31456, Franzoni)
! (v. sent. 25.05.1984 in Cass.n. 1986, 117)
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Linterpretazione del disposto sopra richiamato dell'art. 192.2 e la sua
incidenza sul principio del libero convincimento del giudice dipendono dalla
definizione del concetto di indizio. Sussistono due criteri di distinzione fra
prova ed indizio, I'uno dottrinario e l'altro giurisprudenziale: il primo distingue
tra prova rappresentativa o diretta e prova critica o indiziaria; il secondo
definisce la prova come idonea a sorreggere un giudizio in termini di
certezza®® I'indizio come idoneo a giustificare il convincimento del giudice
soltanto in termini di probabilitd e verosimiglianza®. La citata norma,
esigendo la pluralita degli indizi, sembra recepire una nozione dell'indizio
come probatio minor. La giurisprudenza della S.C. a volte ha ritenuto prove
indirette quale, ad es., la dattiloscopica piu attendibili di quelle
rappresentative o dirette®®, in altri casi invece, alcune prove rappresentative
sono state valutate in modo critico gerché per esempio provenienti all'esito
del giudizio quale la parte civile % del resto anche la testimonianza,
considerata tipica fonte di prova, richiede secondo la S.C. una valutazione
con riferimento alla globalita delle prove acquisite e a nozioni di comune
esperienza allo scopo di saggiare |'attendibilita del testimone L

Nel codice di rito la norma cardine relativamente alla valutazione della prova
& quella di cui all'art.192.1 la quale deve coordinarsi con l'altra significativa
norma rappresentata dall’art. 546.1 lett. e) c.p.p. per la valutazione della
prova nel giudizio di merito. Le due norme impongono al giudice di dar conto
nella motivazione dei risultati probatori acquisiti e dei criteri d’inferenza
adottati e, al contempo, di indicare nella motivazione della sentenza le prove
poste alla base della decisione e I'enunciazione delle ragioni per le quali egli
ritenga non attendibili le prove contrarie. Cio significa che, muovendo dai vari
elementi di prova scaturiti dalle singole fonti, il giudice perviene, in termini di
certezza, ad una determinata conclusione in ordine all’ipotesi prospettata
dall’accusa di ricostruzione di un certo fatto e del suo autore. Il giudice,
quindi, nel valutare la prova & svincolato da qualsiasi definizione normativa
sull’attitudine dimostrativa degli elementi di prova acquisiti sulla base del suo
libero convincimento, sebbene da cid non derivi il riconoscimento senza limiti
del libero, arbitrario, soggettivo ed insindacabile convincimento dato che ‘il
giudice deve valutare le prove secondo il suo prudente apprezzamento

” (v. tra le altre, Cass. sez. |, 29.10.1985, Bagarella)

’ (in tal senso v. Cass. sez. |, 29.05.1987, Senapa, Cass. sez. | 1.12.81 - Massimi)
% (v. Cass. sez. ll, 29.03.82, Mistroni)

’ (cfr. Cass. sez. | 30.09.85, Curzi)

% (Cass. sez ll, 1.03.84, Caporasi)
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salvo che la legge disponga altrimenti”. Su un piano pill strettamente
operativo il raccordo tra libero convincimento del giudice e obbligo di
motivazione si traduce, da un lato nella enunciazione delle risultanze
processuali e cioé nel risultato conseguito all'espletamento dei vari mezzi di
prova, e, dall'altro, nella indicazione dei criteri di valutazione utilizzati per
vagliare quelle risultanze processuali. | criteri di valutazione non sono altro
che le “massime di esperienza” che possono essere definite quali regole
mentali universalmente adottate in quanto suggerite dalla esperienza comune
(I'id quod plerumque accidit), regole che sono espressione di un certo ordine
di successione fenomenica in base 3 quale data una certa azione s; puo
formulare un giudizio di probabilita su quella che I'ha preceduta e suile altre

che la seguiranno.

In particolare la S.C.%" aveva stabilito che, sebbene I'art. 192 C.p.p. non ne
faccia esplicita menzione, ciascuna circostanza di fatto assumibile come
indizio deve essere caratterizzata dal requisito della certezza, che postula la
verifica processuale circa la reale sussistenza della circostanza stessa, in
quanto non potrebbe essere consentito fondare Ia prova critica su un fatto
verosimilmente accaduto, Supposto o intuito inammissibilmente valorizzando
il mero sospetto o la personale congettura.

Facendo piena applicazione di detti consolidati principi fissati nel tempo dalla
S.C. si passera ora alla analisi concreta relativamente alla sussistenza o}
meno di prove o, quantomeno, di indizi gravi, precisi e concordanti nei

confronti dell'odierno imputato.
CONCLUSIONI.-

esempio le dichiarazioni rese dallg Pellecchia, laddove ha riferito dij “festini” in
cui collocava sia pur non in pieno (avendo parlato solo di due o tre incontri

sessuali) il Narducci.

Il primo sillogismo & che, siccome l'organizzazione dj queste riunioni era della
Giovagnoli (ma anche tale assunto non risulta affatto provato) e la sede era
San Casciano, doveva ritenersi ben plausibile dedurre che || coordinatore-trait
d’'union fosse |l Calamandrei, in quanto cliente "storico" della Giovagnoli.

j;;ﬁgaégg:ilﬂcﬂ
? DE LUCA

’’con sent. n. 4556 del 7.1.94
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Ebbene tale sillogismo, oltre a non essere veritiero, non pud di certo porsi a
base di un ipotetico e non accertato indizio a carico del Calamandrei.
All'epoca, peraltro, si era ancora nella stamberga di via di Faltignano
frequentata dal gruppo dei “contadini”, rispetto alla quale manca qualsiasi
serio indizio circa la partecipazione dell’odierno imputato, avendo la
Pellecchia solo ritenuto, sia pur con qualche dubbio, di riconoscere il
Calamandrei non certo, pero, quale frequentatore della stamberga.

Anche la Ghiribelli ha parlato dei "festini" da Indovino, sempre nella
stamberga di via di Faltignano, ai quali perd ha escluso di avervi partecipato
in prima persona, essendole stati riferiti dal Lotti. Ha inserito tra i partecipanti
la “Marisa di Massa”, sulla quale ha riferito anche la p.i.f. Avv. Fioravanti
(come evidenziato nelle dichiarazioni sopra menzionate) ed ha parlato anche
del carabiniere Toscano. Poi ha affrontato il tema della villa "La Sfacciata”,
riferito sempre dal Lotti, avendo costei sempre sostenuto di non aver voluto
frequentare quell'ambiente. Il solo Lotti fungerebbe da tramite tra i due mondi
incomunicabili, oltre forse a qualche prostituta, non essendovi traccia di
persone che avessero frequentato la stamberga nell'altra e, ben piu
prestigiosa, abitazione. A detta del Lotti i feticci servivano al "tedesco" della
villa, il quale, peraltro, non era stato riconosciuto nell'album fotografico dalla
Ghiribelli, che lo aveva visto solo una volta, avendolo confuso con

I'imprenditore Vitta che, in effetti, gli somigliava.

Anche il gruppo degli "intimi", indicato in: dermatologo, orefice, Narducci ed,
in seguito, in Calamandrei, ortopedico e Parker, nonché nel tedesco
Reinecke, non risulta affatto essere stato indicato in tale composizione dalla
Ghiribelli, né tampoco dal Pucci e, comunque, non vi & prova alcuna che
questo “gruppo” avesse frequentato né in contemporanea né individualmente

le due sedi dei festini.

Il riferimento alla dependance della villa “la Sfacciata” abitata dal "tedesco”
Reinecke, e dal "nero" Ulisse non appare suffragata da ulteriori elementi
indiziari e di riscontro; anzi dalla visione del filmato effettuato dalla P.G. vi é
pitt di un dubbio che possa trattarsi proprio del luogo ove avvenivano le orge
e quant'altro, soprattutto in quanto non e stata riconosciuta da alcuno dei
partecipanti e perché gli affreschi, ivi tuttora presenti, non corrispondono in
alcun modo con quelli del tipo murales di cui hanno parlato le pp.ii.ff., che li
hanno descritti come molto simili ai quadri dipinti dal Pacciani (che
presentano tutti immagini demoniache e non certo religiose). Inoltre seri
dubbi sussistono altresi sulla stessa presenza del Parker all'interno della villa,
come emerso dalle dichiarazioni delle pp.ii.ff. sopra riportate.

Senonché la "campagna di omicidi" prosegui anche dopo che il "tedesco”
fece ritorno in Germania ed il "nero Ulisse” spari dalla circolazione. Siccome
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gli autori materiali degli omicidi qui in contestazione risultano sempre i
medesimi, e siccome Lotti aveva parlato di un mandante - acquirente (su cui
nessuno, in quel momento, era in grado di chiedergli dettagli) proprio in
relazione al duplice omicidio di Scopeti, vi & una chiara "permanenza" del
progetto criminoso, con modalita identiche. Si pone il quesito (del tutto
irrisolto) circa il motivo della prosecuzione dei duplici omicidi e circa
I'eventuale effettuazione dei riti orgiastici anche dopo I'allontanamento dei
due soggetti, nonché del luogo ove essi si svolgessero e dei soggetti che vi

partecipassero.

Le modalita della morte del Narducci, e cid che ne & seguito, alla luce di
quanto risulta realmente emerso sulla persona e sui suoij contatti a San
Casciano, e non di mere congetture, portano effettivamente un’‘ombra di
sospetto sul Calamandrei, il quale, avendo sempre serbato nel presente
procedimento un atteggiamento di assoluto riserbo (non risultando aver mai
effettuato alcun tipo di dichiarazione), solo in tale ambito ha negato
decisamente qualsiasi sua conoscenza con detto personaggio. D’altra parte
sul conto del medico di Perugia, che pur risulta essere stato investigato in
tutti i modi e in due diverse indagini, poi riunite, non & emerso quantomeno
allo stato un suo coinvolgimento con j fatti per cui & causa, al piu risultando
coinvolto in qualche rapporto sessuale con prostitute della zona di S.
Casciano e Firenze ed essendo stato avvistato (sia pur con non pochi dubbi e
non da tutte le pp.ii.ff. sentite nella lunga indagine) nella zona.

Anche qui appare un sillogismo secondo cui, facendosi anche riferimento alle
allarmate ma ferme parole della Ghiribelli sulla "farmacia", da trovare “a
cattivo”, poiché il prevenuto ha dichiarato di non aver mai conosciuto
Narducci ed essendo invece questultimo "legato" a San Casciano, non
poteva costui non avere responsabilita gravissime negli omicidi. Tuttavia, non
essendo emerso alcun serio riscontro che leghi il Narducci al gruppo degli
“intellettuali”, anche tale ipotesi appare quale sospetto o indizio ma non si
spinge oltre detta soglia e non puo di certo costituire, quindi, conferma

dell'assunto accusatorio.

Ulteriore sillogismo & rappresentato dal fatto che, essendo Calamandrei il
solo a conoscere da tempo il gruppo dei "contadini" e quello dei "dottori",
avrebbe rappresentato una sorta di "tramite necessario". Tuttavia anche tale
circostanza non risulta affatto corroborata dai necessari riscontri oggettivi:
infatti, una volta escluso che il Calamandrei possa identificarsi nel “dottore”
che pagava per avere i feticci, non vi & alcun ulteriore elemento per
identificarlo in colui che fungesse da tramite tra questi due presunti gruppi di
persone, ne che avesse ingaggiato il Pacciani ed il Vanni per gli omicidi, in
quanto la conoscenza del Pacciani emerge solo attraverso le dichiarazioni
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per piu versi farneticanti e, comunque, per lo pitl inattendibili rese dal Vanni, il
quale, peraltro, ha parlato solo ed esclusivamente di visite sue, del Pacciani e
del Lotti a casa del Calamandrei finalizzate ad incontri con prostitute che
dovevano avvenire a Firenze e non certo dei due luoghi ove sarebbero

avvenuti i “festini”.

Infine, i sospetti "antesignani" della moglie Mariella Ciulli non rappresentano
riscontri inequivocabili del fatto che il diretto coinvolgimento dell’imputato si
presentasse, alla donna, convivente all'epoca delle vicende qui in
contestazione, come una situazione di assoluta evidenza. Bastera, sotto tale
profilo, riferirsi a quanto evidenziato nel capitolo relativo alla Ciulli per
escludere, date le evidenziate condizioni psichiche della predetta, che esse
possano in qualche modo corroborare I'ipotesi accusatoria, essendo anche
esse prive di qualsiasi riscontro. Esse, peraltro, si riferiscono ad episodi che
esulano dal presente proc. pen., concernendo in un caso un duplice omicidio
avvenuto addirittura nel lontano 1968, in ordine al quale era stata pronunciata
sentenza passata in giudicato nei confronti di Mele Stefano e non essendo
emersa alcuna ipotesi di un qualche coinvolgimento del Calamandrei: in un
altro caso avendo la stessa Ciulli escluso che il marito potesse aver
partecipato materialmente al fatto (duplice omicidio del 1985, come pure da
ella paventato in precedenza) in quanto quel giorno egli si trovava proprio con
la Ciulli; ed, infine, avendo riferito di quell'incredibile duplice omicidio che
doveva essere commesso anni dopo, nel 1991, quando la stessa si trovava in
preda a pieno delirio, in loc. Madonna del Sasso, sul quale ha riferito con
dovizia di particolari il parroco Don Attilio Belladelli con le dichiarazioni sopra
menzionate e che, egualmente, non ha trovato (né poteva, comunque,
trovare) riscontro alcuno, pur essendo intervenute le forze dell’ordine in gran
numero. Infine anche le perquisizioni effettuate dalla P.G. a seguito delle
reiterate richieste di intervento e delle denunce operate dalla Ciulli hanno
avuto esito del tutto negativo, essendo state effettuate anche nel freezer del
frigo sito nell'abitazione del prevenuto ove, a dire della Ciulli, costui avrebbe
dovuto conservare i feticci congelati. L'unico spunto che risulta aver trovato
una qualche conferma € quello rappresentato dal carattere violento del
Calamandrei, con la problematica afferente ai suoi problemi di carattere
sessuale, anche qui perd con risvolti diversi e contraddittori, avendone la
Ciulli parlato anche come di un impotente, che non poteva avere rapporti
sessuali (e cid contrasterebbe con quanto, invece, riferito in punto di suoi
continui approcci con prostitute), dei quali hanno anche riferito le sue
successive compagne Mascia e Vivoli.

Deve, in conclusione, evidenziarsi, ricollegandosi a quanto sopra riportato
circa I'enucleazione dei concetti di prova, indizio, congettura o sospetto e del
principio, oramai consacrato anche nel codice di rito, secondo cui debba
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essere pronunciata sentenza di condanna solo “al di 13 di ogni ragionevole
dubbio”, che nel caso di specie certamente quest'ultima soglia non appare
non solo superata ma nemmeno sfiorata: i sillogismi sostenuti dalla Pubblica
Accusa non solo non si sono tradotti in indizi gravi, precisi e concordanti ma
sono risultati solo ipotesi, inizialmente anche plausibili, ma non collegate le
une alle altre da riscontri di una qualche oggettivita. L’unica, vera ombra &
rappresentata, come gia evidenziato supra, dalla vicenda “Narducci”, la quale
Se avesse portato nell'indagine condotta dalla Procura perugina a qualche
risultato concreto, essendosi svolta una serrata istruttoria, poteva avere una
qualche ripercussione anche nella presente vicenda, alla luce della pervicace
negazione di qualsiasi conoscenza o rapporto con il medico da parte
dell'odierno imputato. Ma cosi non & stato e, dunque,anche sotto tale profilo
si rimane ben al di sotto di una seria soglia indiziaria.

Deve, infine, riportarsi la giurisprudenza della S.C. relativamente 2l concetto
di prova insufficiente o contraddittoria: si ha insufficienza della prova quando
€ssa non assume quella consistenza ed efficacia tale da poter fondare
I'affermazione di responsabilita: si ha contraddittorieta quando sussiste
I'equivalenza delle prove di reita con quelle di innocenza®. Si &, comunque,
precisato che detto giudizio di bilanciamento, pur potendo riguardare solo una
parte delle circostanze sulle quali si manifesta il dubbio, implica una
valutazione approfondita ed articolata degli_elementi che hanno originato il
dubbio_stesso, si da escludere una loro interpretazione contraria alla tesi
prospettata dalla difesa®. In prospettiva sovranazionale la CEDU ha
evidenziato lo stridente contrasto con I'art, 6, par. 2 CEDU della sentenza di
condanna che si basi esclusivamente su elementi probatori idonei non gia a
provare, al di la di ogni ragionevole dubbio, ma pili semplicemente a far
“presumere” la colpevolezza dell'imputato, determinando una situazione
siffatta un’indebita inversione dell'onere della prova, in conflitto con Ia
presunzione di innocenza'.

Nel caso di specie, a conclusione della doverosa e rigida analisi dell'intero
castello accusatorio, versandosi nellambito del giudizio svoltosi nelle forme
del rito abbreviato ex art. 438 e seg. C.p.p., deve ritenersi che non sia
emersa la prova consistente ed efficace tale da poter fondare I'affermazione
della responsabilita del prevenuto in ordine ai reati a lui ascritti.

*(cosi S.C. sez. VI, 14.3.1997, Calabro, in CP, 1998, 2421)
*(cosi S.C. sez. 1°, 27.10.1994, Marino, in Fl, 1996, Ill, 307)
" (cfr. C. Eur. 20.3.2001, Telfner c. Austria, in LP, 2001, 1101)
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Si impone, dunque, la pronuncia di una sentenza con formula assolutoria
‘perché il fatto non sussiste”, che, oltre ad implicare I'esclusione della
condotta, dell’evento o del nesso di causalita o, comunque, il dubbio su tali
elementi, prevede, come nel caso di specie, I'assenza o 'insufficienza della
prova circa il presupposto del reato.

Si ritiene di dover liquidare a favore del difensore della costituita parte civile
Kristensen Winnie la somma di € 2.404,00 oltre ad € 12,40 per le
documentate spese e ad IVA e CAP se dovuti, come da separata ordinanza
letta in udienza.-

P.Q.M.

v. dispositivo allegato.

Firenze, 21.5/22.12.2008
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REPUBBLICA ITALIANA
TRIBUNALE DI FIRENZE

IN NOME DEL POPOLO ITALIANO

IL G.I.P. PRESSO IL TRIBUNALE DI FIRENZE, all’esito delle udiengze
svoltesi nelle forme del rito abbreviato ex art. 438 e seqg.

(=5 o 0 o -
Visto l'art. 530.2 c.p.p. ;

assolve CALAMANDREI FRANCESCO in ordine aMEuUSEL 1 reatt
ascrittigli perché il fatto non sussiste.

Liquida a favore del difensore della costituita parte civile
KRISTENSEN WINNIE, ammessa al gratuito patrocinio a spese dello
stato, la somma di € 2.404,00 oltre ad € 12.40 di spese e ad IVA e

CAP, se dovuti, come da allegata ordinanza. -

—

Visto 1l’art. 544.3 c.p.p. fissa il termine di gg. 90 per la
redazione della motivazione della sentenza. -

Cosl deciso in Firenze il giornc 21.5.2008.

I.P
Dot io Me Luca
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