
REPUBBLICA ITALIANA 

IN NOME DEL POPOLO ITALIANO 

Lo Corte di Assise di ........ F..IRE.N.ZE. ......... ....... ..................................................... .. ............. .. ...... .. 

Composta dei Sigtj i: 

1. Ù9\t. JW.:UÀO ~-~0 .... P<esòdente 

2. ---- ~-~.tt..~ ....... .... ..I~---~ ... CO ........ r~.w. .......... Giudice 

3. ~~~1~. ·· ·· ······· ~~10. b~O.,. .... ~K ~- Gòudòce popolare 

4. s~~. \IL tcO'\ha Bu.tloMA , , 
5 ..... 

1
' .......... .. ~ .. BY.(,~.iO,W.:...... , 

:: ;: · ....•... . Q . p~::J!~: : 
a. 1L~~o.~ù.~ -~~~ ' 

ha pronunciato la seguente 

depositata il .~.: .... 4. ... ~ .. 1..~ 

l 

nellaoou" (!) .......... Q.. ~J0
5

~~~ lJ t~/ 
contro // ·) i . 1c 

....................... !1 ... ~ .... k .. ~ ............. .>t.efanll............................................ -········ - · ..................... • ;:,~ ·~:;:::;· :;.·~··~;l,~ 

.<i.t. .... .P..~lm.~-~~i.Q ... e .... f.u ... Mur.g.ia ... P.i.etrin.a1 .... nat.o ... a ... F..or.dongia.nu.s 

. (.C..agl.iar.i) ..... il .... l3 .... g.ennai.o .... l.9.19., .... r .esi.dcm.te-... a_ .... r..as:t-ra-... a ....... 
colo 151 Cod. p. p . 

Il Cancellieri 

el Signa.~ .. .. Via 2.4 ... Maggio ... n .... l77-.;.-.. ar.r.e-stat-0-.. -iJ .. --24---ag-os·t-o .......... . 

1.96.8 .... i n ... at.t.o ... det .enu.to-.. ne1. Car.cer.e---g-iudi2·ia r i-o .. ··di----F·i - .... 

::=·~ . Dif~~ :p .. :-_ .. -_: ___ :··: .. _:·_::: ··:~:::.::.: . 
IHPUTATO ···· .................... .................... ............. ........ .. .................. .......................................................................................... (l) A procediment o fot·ma 

o pel' citazione <li retta. 
a) del delit t o di cui agli articoli 575 , 577 p . .................... ......................................................... ........... '""Et;:" :)·~c; ... ç .. ~--·ew~~------ t~ u...· r i o~ 

P X: .... J>. ,} ... !" ... sE":.: .. '<.: .I~ .. : .. o ... J?.~r ... ave~ n.~.l-~-"' '.'.".!t..~ . §;> l, ____ g 1. .... !' . J,; ~ ~~, _,., 
- -1 L<itw l<.t'\A.f ~. ( Q,A,t ./ l 

-Pi-l·e-nz-e --::_ M:-:-0-1\Z-::OJ,- - 1418 ( 6 X·J( o c.f 
J. 'Y-l (: l 



gn,_~; ----- --·····-- ---- --················ ·----- -············- ----- ----··········· · ··· ·· ··· .a.oooooooo oo oo• o• o .. .... ••• 

b) del d l· tt d· · l· · · · · __ ____ ___ ___ __ __ ...... ------------~---* ___ o _____ .:~._ .. C.\t:\. ___ ag ___ l ___ ar t ;~..coll .. .5 7.5.,.5 77 ... p .... 

P.+> ... n~rn~1;'9 ... 3 .. C.!.P..! ... per .. a.:v.~r.e_ , ___ n.elle .. cir.cos.tanze .. .di .. t .em 

.po ... e .. .di .. luo.go ... di. .. c.ui ... al. .c.apo ... che ... pre.ced.e., ... cagionato., ... 

. con .. p.r.eme.ditazione,. .. .e..JJlediante .. c.olpi .. d.•.ar.ma .. da .. .fuo ...... .. . 

c.o •. .. la .. mor.te .. di .. L.o .. Bi.anco. .. Antoni-o-J~--1b.~- -- -~- - \'_Ww.fL .. 
t,v~)~~~~~ dv.~ ·\N..wo.Mo.. ·)~~.., r~- ~1 
--·-··- -------c} --d-e l--.rea-t-0 --P-·-e--p.---à-a1-V-ar-t-.-36.&--primo--e---Se<2on-

do--comma --C-.-P-.. -- -pe~ --av-ere-1 -r:i-s-ponden-do---ad--un---i-nterro-ga-· --

tor-i~--di-- -P .-G-.---a:v-ant-i-- -ai---C ar.abinier-i- --de-l--Nucle-0--In ve---

' · · d. · t d l l 1 ' ·d· d· r • -st·l.-gat·l:VO -qu-ale--l.n --1:z-1-a -o -- e -- -- -om::t:.<::l: -1-o-- -1---1,o--B-1-anoo---

:Anto-nio-· -e-- di ---b-c>cc-i-- -B:a-rbar·a---s-ua--mog-1-ie-,-incolp-ato---di---·-- -

-coneorso--co-n--sè-·stesso--ne·l--·dup-lice··om-i-cidi-o--V-inci-- -Sa-l 

:v.ator.e.1.at-t.rib.uendogl.i .. i .l .. f.atto .. di ... essere .. st.ato ... da .. co:":". 

s.t-ui---deter.minato. .. ed .. armato .. .per .. comp.iere. .. il ... de.l.itto. ..... . 

eh e---av:r-ebbe--oo-s-1 --eg-1 i -- ma t eri a-l -me n t-e- . compi-uto--.con--l a.----

·comparteci-pazi0ne -- d-el--·V·inei-- -S-alvat-0r-e--che eg-li- --sapeva 

.invece .. e.sser.e .. del. .. tut.t.o .. estraneo ... ai ... fat.ti ....... .. ......... ... ..... . 

In Lastra a Signa il 23/8/1968. 

d) del reato p.e p. dall'art.368 primo e secondo 
··· ··· ········· ······· ··· ··· ···· ··---- ······ ·-·· ··· · ·-······ ······· ·· · -··· ············ · ··· ·· ············· ··- ·· ···· · ·· ·· ·· ·· 

comma C. P . per avere rispondendo ad un interrogatorio -------------. ---.----- ---- .... ... -------------- l. ---- --.--------- ---- .. ------------------ --- ------------ -- -- .. ........... . 

. c.orso ... neL.su.ddet.t.i .. 9mi~.i.~h .. Yin-ç:J __ f.;r;-_~ç~_~çg_ 1~~:t::~~~~~n­

dogli il fatto di essere stato da questi determinato 
····· ·--- ---- ----· ······· ------···· ········· ····· ··············· ···· ················ ····· ···-· ····· ······ ········ ········· 
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la ... s.ua . .<;::.ompar.t.e~.i.Pa.zJçm_~ ..... $.aP..e.n.9.9._ tl:l.Y~C-~ __ ç.h.~ .. .tJ ... <.let.t.o 

. v.tn~.i .. J~r.~ .. Q..e.J .. :t~.t.t9 ... ~~.th'.an~.9. .. ~.t .. .f.~.t.t.t~ .... .................. .......... .. 

. I.n . F.'irenze ... il ... 24 .. ago_st o ... 19.6.8 ... ...... ..... ........... .......... ...... .. ... .... .. .. ... . 

............... e.) ... d.el .. r .eat.o .. p .. . e .. p ..... dalP.ar.t .•. 36B ... primo ... e .. s.econ-:-

.do .. comma .. C-P ..... p.e.r. .. a:v.ere .. anc.or.a .. r.isp.andendo ... quale .. im~ .. 

. . pu-t-ato .. de.i .. medes-imi.-.de-li tt:.i. .. a.v:ent.i -. al .. Pr.ocur. a.to.re ...... .. 

. del-l.a--R@.pubbliaa.,-incolp.ato--.d;i. .. CQnc.or.so--nei---suddett-i- .... 

. .omic-i-di--.Cu-tr-ona- --Car-melG--·at.t-r.i l;).\lEmdogl-i--la---s te-ssa .. -con-

.. dotta .. g.ià --:t--ifer-ita ..... per. ... il .. V-i-nc-i .. f.r-ancescoi·Sapendo-··--· 

.i nve.ce ... che .anche ... il...Cutrona ... er.a ... es.tran.eo ... a i .f .at.ti.. ..... 

.. In .. F.ir.enz.e .. il .. 2.6 ... ag.asto. .. l9.6R .. ... .... ... ............ .... .......... ................. .. 
' 

.. ...... ..... f.) ... del .. r.eat.o .. d..i .. cui .. all.~art ... 69.7 ... C .. P. .. .. p.er .. . aver. ...... 

.. detenuto .. .nelJ.-a .. pr.opr.ia .. a.bitazio~e .. una .. ~-i-vo-l.tel-1-a ......... . 

.. senza ... f .ar,n.e- -de-nunc-ia-- .a1la---Au-t<:>ri-tà--1GCale--di· ··P.-,s .... ... .. . 

.Ac.ce.r.ta.t.o .. i.n .. J ... astra_ .. a .. Signa .. i l. .. 23/.8./19.6?3.. .......................... _ 

............. .g.) ... del..r.eato ... di ... cui ___ all.'.art ... .6.9.9 .. C ... P .•.. mod •... dallo .. 

. .art ... J .. della .. leg.g:e .. 2. .. ot.tobre .. l~J6/ .. n .. 8.9-5 --P-er ... avere .. al .... 

. .f.in.e .. d.i . . uccider.e ... Lo ... Bianco .. AAtonio--.e .. r...occ.i ... Barbarla ... ... 

- - (-a~-t-~-6-l---ny2--.c .• :p. •. .)---po~-t-at0--fuo:F-i· ··de11a· -propFi -a--abita- -

.. Qal ,.2.4 ........ .. ................. .. ....... ...... .................... .. .......... ............... .. .. .. ......... .. . 

. l .n .. L.astr.a .. a .. Si.g:na .. i l .. 22/ S/19.6.8 ................. .............. _ ........ ........ .. 

Fatto e svol@,'imento del processo 

La notte tr~ il 21 ed il 22 agos to I968 , alle ore 

due. ~-t aie .. De-":I!' e ii c e· .. Fr àiic e 'S'c o·; a·è·n t'i ~;-a·. suoiiare ... i l' .. c·ami~--

n eJ.l·o···del-la:··p:l:'opTia. .. ·abi-t o.-ziG.f.l-e. ,.si-ta-· i-n--·frazi -one ... sant~ 
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elo a I:ecore,in Campi Bisenzio. Affiacciatosi alla fi 

· · · · · · ·n(ùi trà ····s-corge va· ·un· · bambin-o·.;.; i denti f'i·c a·t o·· p o i ·· ·p e·r · · · 

M· ~~-- -:~gJf:J,lJ.n.<? .. _q;t __ $t~.f~n.Q_,__Q._~\ ... ~~-$.:4.r.a. .. a. .. Signa ydL anni .. .sei 

i qu ale eli chie-l.e di farlo entrare in casa dicenào:" 'ri= 
.. ........... .. .. .. ..... .................. ..... ........ ......... ......... .. , ........ ..... ......... .... ...... ......... .... ]l 

m· la porta perché ho sonno ed h :) il babbo ammalato a .etto 
·o . • . po .. m~ .. accm~pagni ... a .. cas.a--perché--c-'-é .. -la···m.amm.a ··e···l0·--zi·o· 

eh sono morti i n macchina". 
··· ·-······ ·· ······ ·· ·· ···· ·· ····· ·· ··· · ········· · · ···· ···· · ·· ··· ·· ··-· ··· ······ ··· ···· · · ··· · ··· ·· ··· ·- ---·- · ·· ··· ·· ·· · ···· 

Il piccolo Mele ,che intanto v f.;tJVA introdotto in c - s a , 

··c'ii:l.'ari~- -2.iic· ar-a· · a-1· ·ne·· · :r.·'eTrè·e ···e·a-- ·àr···e:·oiiièiùilirio .. . a:i·--

··eos·tui---Mane-t-ti-.. ~;~roello- ,-che -- la---ma.m.ma··e·--l·o·-·Zi-o---si--- :tr 

--~~-~--~-~!.l:~~~!:.~~- --~~- .. ~~~: .. ?:~.~~Y.~-~-~~!~ .. -~?: .. ~?.-... ~~?:.?1:~~----~~-~---J?!:.. sto 
vthne individuata;aggiun.?;e(A.ancor a che l'auto ~1;/q 

fanale acceso ed uno spelllto. 

·-Quindi--avverti·ti···±··Gara:bini·eri·· ·s·i ··S/f'i·ero ··a ··p-ont·e· · .. ·· · 

· 1 n F 1 · · 1 r'' t t · d · 1 b · · rl · . ~ .. .J.~e ..... e ~ c.e .. ,. l. . .. Han e ..... .l ... e .. ... :l ... c. ara. ... lnl ~r~ .. . l+.l. .. q:ue.s.ta 

caserma Giacomini Antonio,guidati dal bambino ,rag= .......... ... ua ............... ....................................... ........... .................................... .. 
g iun g ?I'DO la località "Castelletti" di (iiast~a=a) 

·signa ;·Ciov·e···in .. una .. . stracra··S'·te·:r:r:a:ta .. vl#iyt .. t:r·c>va.la .. una: 
··aut-ove·t-tu·ra .. ·di··eol·ore···bia:.t1:e-<7;·de -1:--t-i·p0·'1-al·f·a··Rome-o--···· .. 

. gj,l.J..l.i.~:~tél~'- .. . t~r_ga.J?-... ~/5.3.4.4 ~- '-~ P,_e_ .. ~Y.~Y.?.-... lf.:q.q ,q:r::.~ .. ~P .. WZ.~. ne 

il l ampeggiatore di destra.A111interno della medesim , 

dal carabiniere Giacomini Mario e dal De .è'elice 

·v:enàe·:r-o··n:ot'at·e···d-ue· p·e:r·sC>ne·;un-·in:inio···ea··\inà· ·d·oniià-;c·orr 

··i··-ves-ti:f;.i---s-e-ompos-ti -,-che ... gi.acevano ... e.saniJD.i ,p.er .. le ... .... . 

l . .f.E3.r..~P.e __ clEt .. é3!.!?:8: ... ~~ .. -~'ll_o_? ~ .... . ??.:~ .. -~~~-~~-I1:t_S.·::'él~?. -- ~~ - -::'~-~~-e ... . arti 

del corpo,sui sedili anteriori • 

........ iii~ .. - ~~-è .. . 6. ~·3ò-- CiÉù .. rrtaft'ùi·o--{tei-·2·2-- -E;iung&v·a--·s-u1· -------

"lu·o-go·;·d o ve- · ·iT--v e i c·ol o·· ·era --r·i·maB·to· ·-p i a:r·1t ·0nat·o .. peF .. ...... 

J ... t ut t _e, __ la ... n .o t .t. fJ. ,_i. .l. . s. o.l:J. ~.i. _t_~~-q .. p~q<?.~~~ ~-~ ~-:r: E3 ... c1.e. ~.1.:3-. __ I_~e. P.l.l.b. . li= 

! ca di Firenze ,il quale procedeva a tutti gli accert mon= 
i . . . . .. ...... ................ ...... ..... .......... . ....... . ........... .. ...... . . . .. .... ........ .. . .... ........ . .... .... .. .. 

J ti di r ito ed alla ricognizione de i cadaveri che ve i= 

l··v-ano ... ii:i.eù:~iTic·ati· ··:P·è'r···t'l'tie Tri· · ·ai·· ·LO' .. BD=.t.tic·o ··Jìil'tnio· ··e· 

! --d·i··JJocc-i--·Barba-ra .. d.i .. cui--.ve.ni.va ... di.sp.o.s:ta .. l a .. ri.mozion: 

l ed il trasferi mento presso l ' Istituto di medicina l 
. . ... . ....... ... . .. . .. . . . .... . .... ........ .... ..... -----.----- ---- . .. -.--- --- .. ... ... -.- .-- . .. . . .. -- --. --..... ---- -.---.-- .. 

gale de 11' Uni ver::3i tà di li1 irenze • 
... ... ................................. ........... 1 ... 1 ................... . 
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Inizi2te le indaf?iLi di F. G. i Carabinieri procedevano ~l3:='=int3~=) 

all ' es:"me di liele Stefano ,marito deJ la Locci Barbara . Questi , che 

~}l ' invito dj seguire i carabinieri in ea~crmD ,lD mattina de l 

22 agosto ,non avevB mostrato moJta sorr}e sa,dichia.rava(pag. 68 atti 

[·;en .) s bi t o che l.., moglie ,molto più giovane di lui ,era s olita 

c oncedersi od altri uorini che non di rado,con la sua tolleranz~ , 

fr. quentavano Jp sua casa.ABeiungova. che la sera del 2I 1verso 

le oro 221 il Lo Bianco era passato da casa sua ed aveva invita to 

la mo ·:lie a fare una gita in automobi le .I.a Locci aveva accett a to 

c s i era anzi portato dietro il figli0 mentre lui era rimast~ 

in casa fino n quando non venne invitato in 0aser ma . 

Concludeva quindi, quando gli veniva data notizia della tra~ica 

fine della mogihie e del Lo Bi anco,che egli nulJa sapeva dei fatti 

m~ subito o opontaneament e(pag. 69) riferiva che nel precedente 

mese di e:iuBnO tale Vinci Francesco ,uno de{"lì amanti di sua moglie , 
\ 

·~vevo minacciato di morte costei se avesse continuato a frequen= 

t8re altre persone,ag;gi ungendo che il predetto Vinci gli aveva . 
rmche confidato di poss'e s ere una pi~toàl.a . 'J.'ra le pc~:rsone che avevano 

a'\rut o rapporti carnal i con la moi~J ic indic ~::. .. va poi tali Vinci :5al= 

vatore , f r atello di Vi nci Francesco,Vinci Giovauni e Cutrona Car me lo 

Tanto iJ V:i.u.ci T:'raneCd(:o •.h·...: :il <httr'')tl::l. C·{!'•Ul·)(l) . ..,:; ..... 80-83 ) 

drvano r agione di quanto avevano f atto la sera del 2I agosto • 

AmmettevEJ il primo di avere avuto una lunga relazione con l a 

J occi .darbo.ra di cui pera.l tro non xxgmx ing~f:.a.. a i suoi trascorsi 

amorosi con c.ltre persone,affermando perciò di non nutrire al= 

cuna gelosi~. nei confronti di chicchessia. Il secondo i l'lvece 

nef"9'ua di Dvere avuto r arporti con l a Locci pur a.ihtre t tendm di 

c:verne frequenta t o l a casa per amicizi a ver so il l.cele Stefano. 

Jn una sue cessi va dichinrazio •. 'c del 23 agosto(ore II , 35-

pae.;. ?0) il l'fele, nel con r·ermare l a versione dei fatti in ordine 

all' incontro tra la moglie ed il J.o Bi an c o, indicava nella persona 

di Vinci Salvator e e non più in quella del Vinci Fr ancesco e.H 

del Cutrona ,l.a:=p.ç):f l ' amante geloso della moglie Locci Barbara 

assumendo che il pre r· etto nveva sovente mine cc iato di morte 

la I·occi e che un l-i orno ricl'd e sto da esso l'fele del pagamento 

di un preP.tito,r-li avrebbe r·isposto: "io prli> mR 0 poi f acc io 



l 

fuori tue. mot;lie e così facciamo :pari con il debito". 
' Anche il Vinci .Ja.lvatore però(:pag.97) dava a..mpi a sp~ lgv.zione di 

come aveve. trascorsa la notte del 2I a gosto indicando talune 

pcrsone(Vargiu Silvano e Antonelli Nicola)con le quali si era 

accompagnato e che,in eff'etti ,puntualmnete conferrravano i suoi 

ali.bi .Ammetteva di e.vere avuto anch'egli rapporti con la Locci, 

interrotti e poi ripresi,così,occasionalmente,senza alcuna impli= 

Cf.t.zione sentimentale da parte sua.Agr;imlgeva ancora di avere avutt 

d.al Mele una cambiale di favore por circa sessantamila l ire che, 

peraltro ,dal predetto era stata lasciét"lia insoluta eM che aveva 

poi pensato lui a ritiraxe. 

Alla fine , il 23 agosto alle ore 2I ,nuovamente esarninato dai 

?arabi nieri ,il l\fele(pag .92)spontaneamente s i dichiarava colpevole 

del durliC'~-- omicidio descrivendone minutamente tutte le Illd>dali tà 
- ~~J~ 

di esecuzione . ~KX~~X)Affermava ~,che verso le ore~ 23 , 30 

del 2I agosto , dopo che la moglie si era. allontanate. con il t·iglio 

Nate.lino in c:c~mpagnia del ~ Lo Bi an c o Antonio ,egli uscì di casa . 

Giunto in piazza IV Novembre di Laotra a Signa avrebbe incontrato 

il Vincj. Sab:ratore il quale gli avrebbe proposto di f a rla finita 
\ 

con l a moglie.Alle sue osservazioni che con il Lo Bianco n0n 

ce l ' a vrel1be fatta , il Vinci e,·li avrebbe detto di possedere una 

pistola.Quindi sarebbero saliti sulla autovettura del Vinci,si sa: 

rebbero porte.ti a Signa dove davanti al cinema notarono la macchi1 

del r.o Eic.:nco j avrebbero a t teso questi e la Locci i quali sabebber· 

usciti dal locale t~~sQ=~e=Q~e=ig=) tra le ore I2 e le 0 ,3 0 ;1i 

avrebbero seguiti per una strada in ripida salita che dalla piazz: 

di Signa porta al locale cimitero e quando videro che il ueicolo 

del I .o Bianco si era adc.lentrato in una strada di campagna , sarebbe: 

scesi dall ' automobile ed il Vinci :Salvatore tirata fuori da una 

borsa una rivoltella gliela avrebbe data in mano dicendosgli:guar 

che ci sono otto colpi" .Egli a llora prese l a pistola, si avviò car: 

v erso l' nutove·!;tura del Lo Bi anco ,la aggirò dal fianco destiro , si 

portò sul lato sinistro e visto che il finestrino della portiera 

posteriore era abbassato fece fuoco sulla moglie e sul Lo Bianco 

che erano adagiati,la prima sul secondo,sul sedile antE?riore di 



-
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destra,con lo schienale abbassato tiU atto di congiunzione carnale. 

Aggiungeva che dopo avere esploso tutti gli otto colpi di pistola 

apri la portiera anteriore sinistra del veicoJ o,tre.sse l a moglie 

ormai esanime sul sedile davanti al posto di guida ,ne ricompose alla 

m~glio le vesti ,quindi ripeteva la stess a operazione per ricomporre 

il corpo del Lo Bianc o, azionando involontariamente c on l a mano destra 

che aveva apJ og·giato cmntro il cruscotto del veicolo ,il lampe ggiatore 

che rimase accese fino all ' arr ivo sùl posto deJla Forza Pubblica ,no= 

t ando c ome una scarpa si sfilasse dal piede sinistro del Lo Bianco 

~ =si=fe~m) fermandosi contro la portiera anteriore di sinistra . 

Dopo avere sistemato i corpi dell e due vittime il f i glit si sarebbe 

svegliato(il bambino gi aceva sul divano poster:i ore del mezzo ,addor= 

menta t o) e gli avrebbe gri datt:" babbo ! " senza aggiungere a ltro .A questo 

punto si sarebbe allontanato e quind~ r aggiunto il Vinci
1
risaliva 

sul veicolo di quest ' ultimo che lo avrebbe lasciato suyP onte di Signa . 

Precisava infine di avere butt ato via. l ' arma in un canale di acque 

luride che scorre lungo la strada in prossimità del luogo del de= 

litto . 

Davanti al sostitute proc . dellalfepubbliaa che lo interroga-fa 

il giorno 24 agmsto alle ore 9 , 50(Pag. 9 al l.n°I) il Mele ripeteva 

sostanzialmente i l contenuto di quest ' ultime dic hiara zioni continuando 

ad accusare i l Vinci Salvatore, ma appena qualche ora dJbpo(ore 14,30) 

invitato a dire l~ verità , cen l a stessa fre dda determinazione propone~~ 

le accuse che in precedenza aveva formulato nei confronti del xii~ 

Vinci .balvatore contro il f r ate lJo di .costui,Vinci Francesco . 

Sostanzialmente , in questo interrogatori o ,il JIJe l e man~iene ferma l a 

de !::crizione circa ille rooda.li t à di esecuzione del de J i tto ,asserendo 

però che a sparare fu il Vinci e non lui e che sul luogo entrambi 

si portar~'a bordo del motorino del suo c omplice . Aggi ungeva anc ora che 

a trasportare il !agazzo all a abitazione del De ..t.t'elice sarebbe stato 

i J Vinci mentre egli si sarebbe allontanato a piedi verse Signa e solo 

ne lJ ' ultimo tratto di strada sarebbe stato ra.~;,giunt() dal Vinci ... ~a;;va= 

tg~~)Alla fine dell ' interrogatorio veniva introdotto al cospe t to- del 

Me le il Vinci Salvatore a l quale ,in l acrime ,chiedeva perdono. 

I n altro ulterior e interrogatori o(pag.20) il Me le amiT-ette , a front e 



delJt dichia r ? zioni :fatte t1 l sostituto proC.della Hepubblica dal 

piccolo t:rele /'rata lino ,di e t:>sere stato lui a condurre quest1fll timo 

press o la cesa del De relice,portandolo in collo,così come il 

bambino a veva detto. 

Ancora nelJ ' interroeatorio del 26 a gosto il kele i ns i s te 

neJ J ' 'l CClilsa. contro il VL .... ci Francesco mani f e s tando nel contempo 

iJ s o rancore }J f' r la moglie (pag.38 alJ .I) che avrebbe speso tut·t 

i soldi }"l0r sé e commentando :"il pe .. ··gio é che oltre ad avere 

f li amici spendeva anche per loro e cosl,in definitiva , dovevo 

lavor"lre per mantenere gli amici di mia mo _;ihie." 

Nel cor· o di questo interrogatorio viene :fatto presente al Mele 

che i1"guanto di paraffina"avrebbe rivelato tracce di polvere 

pirica su entrambe le mani del Cutrona Carmelo.Dopo un prolungato 

silen~mo , domandato se intende affrontare un confronto con il 

Vinci Francesco,il 1~le si rifiut a ad iucendo che non é più necess 

chiamando questa volte in correità il preàetto Cutrona nei confro 

del quale ripete puntualnentc tutte le accu1:3e formulate in pre= 

cadenza contro i due fratelli Vinci.L'accusa contro il Cutrona 

l'imputato la ripete ancora nell ' linterrogatorio del 3 settembre 

J968 davanti al ( onsigliere is ~ruttore(pac,.25) 
' Concludendo infine il suo iter accusatorio il ~~le ,il 3 febbraio 

I969(pag27) riprende ad affermare che fu il Vinci Fr&~cesco a 

c OPJ.mc '; t ere con l ui il duplice emici dio, scagionando il Cutrona , 

senzf 
1
peràl tro, fornire alcuno. spiegazione 4.=E=~IG9 in ordine a 

tutte le sue contrat~dizioni . 

Formalizzata l'istruttoria , in t ale se o. e venivano senti ti nuovarm 

i te~ t l che avevano c onfe.I·mato gl i ali bi dei fratelli Vinci e 

del Cutroua r,rancesco · In parti colare Antonucci !~icola ribadiva 

rli ef·sere statit> assieme a Vinci Salvatore la notte del delitto 

fino alJe ore 6, .30 circa(pa{5. 27 al1 . 2)Iiluscas 1~atalia,moglie di 

Vinci Francesco , conferfTlava le sue precc~denti dichiarazioni 

A.fferJ·'m1do che il marito ero. rimas·to in casa con l ei daJ le ore 

2I , 30 del 2I agootQ fino al mattino successivo ,riscontrando pun= 

tuo.lmcnte tutte le af·f'ermazioni del consorte(pag.24)Jt Cannizzaro 

Antonio,zio del Cutrona ,dichiarava nuovamente di e~ser~ stato 
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col nipote la sera del dPlitto fino olt;re le ore 23 ,30 ,in un cinema 

di Lastra 8. Signa i:rd: riscontrando t.nche quc: tm testiruone l e af~~er= 

!IlDzjonà: del Cutronél che oi carabi nieri ripeteva l a trama del film 

alla cui proiezione ~veva assistito . 

y:enivano sen tit i numerosi altri t c: timoni fra. cui i parenti delle 

vit til e e del hele : dalle loro deposizioni era così possibile trarre 

un qua.dro più apJ.,rofondito dei protagonisti del criminoso epis.Jdio 

e del clilllLt nel quale il delitto venne consumato . Si apJ. r endeva così 

che iJ hLele era emigrato da una quindicina di anni daJ la Sardegna 

nel c ontinPnte. Il pre l{et to aveva nella sua isola svolyo a t ti vi tà 

di "servo -ppstore" e quindi,qunndo giunse in Toscana, si diede a 

l avori di rnnnovalanza mostrandosi volenteroso ma scarsamente dotato. 

Egli , deb~>le di mente e di temperamente ,- veva sopJ ortato con rassegna zione 

i continui tradimenti deJla moglie,uno. sarda molto più giovane di 
. ' 

lui ,che freouentflva varie persone di sesso mr schile ,non per danaro , ~ 

ma per pura degenerazione mora le:,come dimostra del r esto il fat to 

che non f"ceva nulla p! r nasc_onde:ce il suo riprovevole coJ ~ortamento 

giun ··end·) quasi a denigrare il marito(pag.7 atti gen. )e congiungendosi 

con il suo ultimo amante ,ill'interno di un autoveicolo ,in presenza 

del figlio. 

Nel cors o del procedim2nto veniua dispo~ta perizia necroscopica 

septtrata sui cadaveri di Locci garbara e di Lo Bianco Antonio , la 

quale accertava ,quale causa della morte dei mecie::Jimi , le l esioni 

prod1tte dai colpi di arma da fuoco .Infatti i quattro proiettili 

che o.vevano re. Piunto l a r~occi alla schiena , uno aveva leso il cuore 

ed i l polMone sinistro provoc,.ndo g.ravi emorragie interne da cui 

era derivate r api damente l a morte ; mentre p.r il Lo Bianco,colpito 

anch 11 egli da quattro proiettili,il decesso,pure r apidissimo,era s tato 

prOVOCf.ltO dalle lesioni interne rroòotte dD] JrOiet tile peb.etrato 

nel t or:::: ce . J,n morte era stata molto l"O.}iida ed i colpi secondo il 

perito balistico ,vennero esplosi né a contf "t to né a distm1za r avvi= 

ci na t a . 

Da.lla perizia balistica s i accertava ,sulla bose della parti= 

C')lo.re courormazione dej J:ori di entrata delle pallottole:I 0 )che i 

cinque bossoli r'lnvenuti e gli al tre t te.nti 11roiettili repertati erano 



stati espl osi dap.na unica pistola calibro 22,vecchia,arrugginita 

ed usurata;2° )che i colpi che avevano raggiunto il Lo Bianco era::: 

no stati sparati da una distanza di appena metri 1,50 attravesso 

il finestrino della portiera posteriore sinistra del veicolo 

mentre la vi -~t ima si trovava sdraiata, in posizione supina, sul se+= 

di le anteriore de:.: tro ,la cui spalliera er:.:.t stata abbassata; 

3 ° ) che la Locci inizia~ m·:mte in parte sopra il Lo Bi anco , aveva ter 

t:::tto di uscire dalla macchina ,attraverso la porta anterire sinìstJ 

ed in talE3 manovra era stata colpita con proiettili esplosi a . la 

distanza di circa un metro prrma alla spL a sinistra e quindi, 

ritrattasi verso destra, alla schiena,sempre sul lato sinistro. 

Infine veniva diSl)osta altresì una perizia psichiatrica p::.~r accE 

t~re le :X:Mìxi:x re ali condizioni~ mentali del !VIe le. I,a relazione p e= 

ritale concludeva nel senso della semi-infermità di mente del pre= 

venuto,riconosciuto affetto,dxal momento deJla consumaz1one del 

delitto ed a ncora oggi,da oligofrenia di medio grado con raratterc 

patia;nott ver·ivano invece riocontratL_ nel Mele a:!Jteggiamenti an= 

tisociali predisp.)rHinti alla del;inquenza,per cui non :r·icorrevanc:> 

gli estremi per una sua qu<:-tlifj_cazione giuridica come persona 

socialmente pericolosa. 
\ 

A seguito dello reiterate accuse del ~~le uontro il 

Vinci J?ranceDco venivano e1peri te indagin i al mine dì accertare 

la eventuale p a rtecipazione di ter3-c alla comrdssione del del i c;to, 

circa l a dis t anza chilometrica dalla abitazione di esso Mele 

a.l cinema nel quale sì erano recati la Locci ed il LoBìanco, 
-~~ 

nonché Yqu ella che intercorre tra il cinema e(i il luogo del deJ.i tt< 

se:.:uendo l'itinerario indica,to rìpetutamente dal giudlbcabile. 

Queste indagini sì concludevano con l'accertamento che d&l cinema 

a l luogo del de l itto enistem: una distanza di appena Km.2,500. 

Accertamenti psicologici v enivano disposti anche a carico c1el 

minore l'i.[e le ,fatalìno al fine di accertare la attendibilità delle 

sue a.ichiarazioni. Il perito, imraricato della indagine ,concludeva 

rer la possibilità che il ricor r.' o dei fatti da parte del bambino 

potesse non eosere ob . ettivo. 

Conclusa la formale istrutt;oria,dura.nte la q_uale si costituiva 

'.·'1 / ·. 
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partr civile la vedova del r.o Dianco,Barran4a Rosalia ,il Giudice 

istruttore ,con sentenza in data 6 novE-mbre I S69 , disponeve. il rinvio 

n -·iu(1izio del ··c-le , davanti e. oue~ta Corte di Asoise ,per ri[·pondere 

dei re <. ti <h cui i !: e.pic.··rafe . 

AlJ u udien z·- del sedici .rr.arzo I 9$0 , r:i. tualmente si costitui scono 

oncora ,. ar ii i civiJi l a madre del I1o Biu1co , Ficarot ta Rosalia,ed il 

P . H per iJ minore rc:e Je Natalino.Quindi le. Corte ,dopo avere deciso 

su une. richiesta di supplemento di peri:r.ia sul Jile le ; diretta ad 

accerta re oe il mede: imo, sta.nte l e suo. gTo.cj_li tt\ mentale ,possiec1e 

~ttitudine o. pre.medi tare"~llU!IKM procedo alJ ' istruttoria di ba~; ;imentale 

a conclusj.one delJa qus.le , in e s i t o alJ a discussione orale , difensori 

di pnrte civile ,P.Il! . e difensori del giudicabile ,concludono come 

cla ver·hale in a t ti . 

l•iotiv? zione in diritto . 

Ritiene q lÌI.C L ta C orte che le risuJ tanze proccs~\ualj hanno forni t o 

ln prOV'I cert;o. del) n coJ:revol ezza del Mele in ordine all ' omicidio 

ùe lJ u. Locci e del I.o BJbanco .ed if1 relazione O.F;li e.l trj reP..ti che 

a l prcH1otto sono st2ti ascritti . 

JJa mori.e ,secondo lf.l ricostruzione perj_ta.le ,colse il Lo Bianco 

Antonio e la Loc c i ~o.rbara , mentre stavano congiungendosi carnal= 

mente all ' intorno dell ' autoveicolo di proprietÈt del primo : i primi 

qua·ttro coJpi di pistola ,ef.._r: losi a. distanza non r avvicinata , c cm 

t raiettoria dall ' a lto in basf.:.:O e da. sinistra verso dee;tra ,~~3BQ=s 

furono diretti contro l ' uomo quando queeti si trovava evidentemente 

sdrqiato sul sediJe anteriore de~tro del v~icolo,reclinato per age= 

volare là congiunzione con la Locci,mentre la traiettoria dei sue= 

cecr·ivi quattro colpi palesa chiaramente che la dohn2 ,al momento 

del deli tto, e iaceva suJ corpo del suo e~nte . 

ln conforn1azione dej_ f'or i di entra.ta e eli uscita sui corpi delle 

vi ttit:ìC ,nonché la tra iettoria dei comple!;;sivi otto colpi spa.rati, 

l P.sc iano ?ncorn rotcn!F!e e che dx Ja mano assassina es1:pose i colpi 

a ll'interno dell ' auto attraverso lo spiraglio offerto dal ve t ro ab= 

bassato dell a. portiere. :posteriore di sinistra.Ijo u guali rigatura 

rinvenuti r·u tutti i bossoli non lascmano dubbi sulla loro esplosione 

con l'uso di una unica arma e quindi sul compimento del duplice omi= 



cidio,~~=:pa~t~)nella sua materiale er:.ecuzione ,da parte di una unice 

persona.Sull 'eventuale concorso di un terzo,ipotmzzato come eventual 

nel capo di imputazione ,e sostenuto col ma.ssimo impegno dalla difes 

questa Corte ritiene,peraltro,che non sia emerso nessun apprezzabile 

indizio ,come di se .: ui t o si avrà modo di dimostrare. 

Intante la idenGificazione del 1~le quale sicuro autore del 

duplice omicidio trova fondamento in una serie di elementi che in 

maniera univoca,sicura e condordante,convergon~verso una identica 

conlusione.Anche l a confessione del !Wele,pur nella congerie eli con= 

traddizioni circa talune circostanze ed in particolare sulla parte= 

ci:pazione di un terzo al1a commissione del delitto,nulla perde del 

suo valore pro ba torio .Anzi ,per l'immediato riscontro dj_ dati obbiett 

vi a talune dichiarazioni fatte dal ~~le,può senz'altro ritenersi 

che la sua confessione acquista valore di prov.a certa ed inequivoca. 

J,a ricostruzione che il Me le fece da.l primo interrogatorio davanti 

a i v arabir• ieri alle ore 2I del 23 agos to I 968(pag. 92 atti generici) 

delle modalità di esecuzi cme del delitto hanno trovato perfetta 

corrispondenza in ele:manti di fatt<? obbiettivamente accertati: 
' 

ro)senza averne avuto pr eventiva conoscenza il giudicabile accom= 

pa.r·:na i gare .. binieri sul luogo del delitto e si ferma pressappoco 

nel punto i n cui' :fU "rinvenuta" la g~ulietta del Lo Bianco;2°)avendo 

durnnte l a. ricostruzione delle manove esegui te all ' interno del veico· 

urtato inavvertitamente con il bra~p i o l a levetta che comanda il fun 
. \:.-l;:.~1·z..:{. 

zionamento del l~)leggiatore di a~,af:ferma che anche la notte 

del delitto avvennex la stessa cosa(ed in effetti,come già si é 

ricordat o , dal carabini ere Giacomini , dal ~·wetti e dal De J:elice , 

venne trovato in azi one.,.il lampeggiatore destro della glimlietta del 

I1o Bianco) ;Jo)nella ricOTii:posizione del corpo del Lo Bianc o,sfugge 

dal :piede sinistro di questi la scarpa che finisce contro la parete 

della portiere di sinistra(ed infatti i carabinieri nell'a~rire 

la prec1etta por t i era videro cadere per terra la scarpa ~~~iixièa 

che i:Ìl Lo Bianco calzava xal piede sinistro;4°)indica esattamente 

il numero dei colpi sparati contro le due vittime quando encora 

neppure gJ i inq_uirenti ne erano a conoscenza. Questo quadr0 di e le = 

menti ,di per sé pienamente probatorio contro il Mele , é .IDnf!bne comple ' 

/ ~, /' 



tat o de.1J e scart$~, me. non per ciò poco attendi bili , dichiarazioni del 

piccolo l~ataJ in o ,il quale di sse di avere visto solo liluo padre , s tilbi t o 

dopo esser4 i svegliato a seD.lito delle detonazioni e di essere stato 

poi dal med~imo accompacnato presso la casa del De ~elice . 

Ncrsun dubblo ,dunque,che il ~ele fu il diretto esecutore dell ' azione 

omicidE le cu·t. prove , testé esaminate , sono pt:r ultimo avvalorate anche 

dPJJa prova" del ouanto di paraffina" che Pbbe a rivel are tracc e di 

nitrati in un[' zona di tre millimetri in corrispondenza della piega 

dPJ.)i:l peJJe tra il poll ice e l ' indice della. mano destra dell ' i mputat o . 

Ri ruard !b ::t guoct ' ul timo el ementG acquisi"t <D a corico del l'lle l e l a difesa 

ha sottolineato come :(.a=;:;et~in~ taluni au~ori stirani eri -:- ltamente 

srecializ~ati in mat eria ,non attribuincru10 valore decisivo alla co= 

lorazif)ne azzurra attraverso la quale si rivelerebbero le tracce dei 

nitrati sulle w~i dello sparatore ,potendosi quella colorazione de= 

termin~ l'e o.nche PL'r la presenza di al tre soctanz~ ,quale ad esempio 

l'urina , ed indipendenterr.ente perciò dall ' Avere dhi viene sottoposto 

alla ~rove,mane iato e fatto fuooo con un ' arma . La Corte peraltro , , 

:pur conr:liderando la serietà délle argomGnto.zioni della di fesa ,non 

può non attribuire valore di grave indizio a.ll ' et perimento eseguito 

Ji~x suJ i·lelP che acquista una notevole gravità ove si ponga i n re la.= 

zione a t lltti gli a l t ri eJ.ementi di prova che f j.nora s ono s t a ti esa= 

minati e che i n maniera uu ivoca e concordant e i ndi cano nel Me l e quegli 

che ebhe n diri~re i colpi di arma da fuoc o contiro le due vi ttime . 

'P: ciò tanto pjÙ ancor..- quando si consideri che l ' im1 u ta.to ebbe a d seri= 

vere J ' urtra di cui fece uso tanto da corrispondere alle caratteris tiche 

ricostruite dal peri to bali s tico sulla base dei bossoli e delle pallot= 

tole repc·rtate .Cosa che certamente i l l1.tele non avrebbe potuto fare 

ove egli evesse solt~to assistito alla consumazione del dejitto 

perché nel buio deJla notte non avrebbe potuto distinguere le carat= 

teristi che delJ. ' arma qualora questa fosse stata ~:~dO})rata da u_11a 

terzR persona. 

J,o. evcm11mr:>1e p8,rtec i pazione di un tierzo alla commissione del 

dc li tto ~erde dunque ot~i c onsi s t enza ,aJ la luce dj qu.anto é emerso , 

ed SllChE- in relazione a quei due elemPnti (il pocscsno di 1.wa ar·:-~a 

dA JH-J:cte del 1\lele e l ' uso di un mezz o di locomozione di cui q_ue 8ti 

avrebbe élov·to far erxor servirLi per sceujre dnl cirnena aJ. lUO["O del 



delitto le due vittime) sul l e qut=~li la difesa l:ia particolarmente 

insistito per indurne che il •\lele ,il quale non é in grado di condul 

re un veicoJo a motore ,non avrebbe da solo potuto agire,inseguendo 

l a conJin che si era allontanata ,per l ' ultimo ,tragico cortvegno 

n bo~do di un autoveicolo veloce. 

Quanto al possesso del1'arma,inf~tti,nulla impedisce di ritenere 

che la etess'l apnartenesee al 1..rele. Sd in verità , date l e s1tla to di 
v~; a. (.~ K-Ju..~~t.tc. 

conserva7>ione della stessa( arruggin~ definisce il perito 

bRlistico sulla base delJ ' esame dei bosso] i e di altri elementi) 

si é più proclivi n pensare che aJ'lJD.rtenesr:~e ad un anziano pastere 

sardo anziché a dei giovanot~i qa ali nono i '~&=asGuaati) i due 

f r atelJ i Vinci ed il Cutrona Carmelo contro i quali il Mele alterna 

tivamente ha mosso le sue pesanti accuse di cotrrlicità . 

Vero -!. che nei confronti del Vinci Fr ancesco vi é stata la dichia= 

razione del fratello , Vinci bal va t ore ,il quale avrebbe ap:preso 

dalJa moglie òel primo'fhtscas Vitalia,delle notiziH circa Ì ÌX1U!IK 

la detenzione di un ' arma de parte del Vinci Francesco che avrebbe 

tenuto nascosta. nel vano po~ta-attrezzi del motorino. 

Ma su ciò vi é stata costant~mente una netta smentita da parte 

della 1viuscae che del resto può avere ma.nifeotato le sue apprension 

a l cog11a.to in un rn(!)mento Mì in cui i r apJJOrti con il proprio marito 
\ 

erano par~icolarmente te!:'i per via della denuncia di concubina to 

a suo tempo sporl;a dalla medetima contro il Vinci Francesco e 

del cui procedimento che venne iniziato sono stati acquisite le cop 

Del resto par.r·ebbe strano che il Vinci potesse custodire permanen= 

temente una arma del tipo di quella che servì a commet tere il de= 

li t t; o nel vano del ci!irlomotore di cui secondo il 11Jele si sarebbe 

servi t o per portarsi sul luot:·:o del delitto s liesr;o e perché il 

Vinci hA mostrato di essere un so/getto attento e perspicace e 

perciò non t ale da esporsi al rischio di essere scoperto,anche 

al di fuori deJ l ' episodio san.o;uinoso in esame ,quale detentore di 

un ' fl.rma , e perché in sede dibattimentale si é potu·t;o provare 

fl.ttraverso un esperimento ,che nemmeno una arrna di più piccole 

dimPnsion quale quella in dotazione dei Carnbinieri ,può essere 

contenuta. nel vano porta-attrezzi del suo ciclomotore " gabbiano" 

a borlo deJ qunle il Mele ed esso Vinci avrebbero segti.lil.t o la copria 

, .'J(. 
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fino al luoro del delitto. 

Quonto infine al modo come il Mele si può essere porta to in 

località Castelletti per uccidere,non é proprio necessario ritenere , 

a parere di qu~rta Corte ,che i l predetto abbia dovuto servirsi neces= 

sariamence di ~ veicolo a motore come l a. difesa ha sostenuto . 
0 aJcolnndo infatti i tempi di percorrenza che una persona può impie= 

garP per coprire i due chilometri e mezzo che distanziano il cimema 

dal quule uscirono la Lecci ed il Lo Bianco ed il luogo del delitto , 

e tenendo conto del] ' or a in cui il delitto venne consumato,può 

sen~ ' aJ.tro affermarsi che il lllele fu in condizione di raggiungere la 

località"UastelJett" a piedi ,consumare il delitto ,accompagnare il 

figlio .s.'atn.lino presso l ' abitazione del De .!!'elive e:aì quindi allon= 

tanarsi .E ' par.ifico infatti che il Nata.lino giunse alla casa del 

teste De -Pelice a J l e ore due di not-ve dopo avere pere o:cso ,portato 

in parte a spalJa dal padre,un tratto di strada , da.l luogo del delitto 

che il mar··sciallo di C.C.Ferrero percorse , insieme al bambino in 

soli quaranta minuti .Dunque il delitto,tenuto conto del modesto tempo . 
impieg:=~to dal l·.:Jele a ricomporre i corpi dclJe due vittjme che può 

ragionevolmente essere contenuto in dieci minuti,può essere stato 

commesso .tiì:ml§BX alJ 'incirca tra le ore una e le ore 1 , 10 . 

Se ora si considera che le due vittime si allontru1arono dal cinema 

tra le ore 12 e le ore 6 ,30 appare alJ ' evidenza come il Mele abbia 

a.vuto oltre quaranta minuti di tempo per raggiungere il luogo del 

delit~o ; tempo sicuramente sufficient e per coprire , a piedi , un tnatto 

di strada di circa due chilometri e mezzo .Resta l ' obie.zione secondo 

cui il r:tele ,a piedi ,non avrebbe potuto seguire l ' r utovettura del 

Io Bianco per porsi in grado di rintracciarla.Tut tavia ~nche 

ouesta osservD7.ione é facilmente supcrabile se si considera che 

la viR. sul} a quale si immisexmc±ì l' autovettura del Lo Bianco 

con·fluisce sulla strada che porta al cimi t ero di Sif,lla, donde ,prosep,uend 

ancora p r:. r un chilometri e mezzo si raggiung·c la s trada laterale 

in cui iJ Lo Bi anco si fermò.Ora il Mele ,p{~r oua stessa ammissione 

( 1':'<:1{~ . 31 ull .nt' I) sapeva che la località "~astelle ·tti" era un luogo 

dove la m-..rlit- ,~ b;i:t-aa~me~t~) era solita incontrarsi con i suoi amanti 

cosicché anche la sora del delitto , considerata la direzione verso 



la q un le i due ebbero El.dli in o l trarsi con l ' autoveicolo ,non gli 

fu difficile intui rne la meta e r aggiungerli anche a pied.i . 

SuJla bnse degli <5-lementi acquiditi cade dunque anche la sempli 

possibiJith che il Lele hbbia agito in concorco con altre prrsone 

poich-3 mentre ,., soste@lo di una siffattll ipotesi non soccorre 

uJruna ser ia circostanza anche i due interrogativi sul poss esso 

dell ' .,rllla e sul modo ec1 i mezz lb con cui iJ prevenuto r ag:iunsc il 

luogo del delitto possono risol versi 

l~ soluzione testé pr ospettata. 

senza diffi colt à s econdo 

1~ del re:-ls to l ' azi on e omic ida de l J.'lel.e trova ,a parere di 

qllCGta Corte ,una valida motiva zi one ,tenuto conto delJ a sua gret t a 

e rozza mentalità , non tanto nel l a mortificazi:>ne per l a vi t a li= 

cE>nziosa delle moiftli e , lplamt» alla ~1uale era ormai a bi tue t o , quanto 

nel rir·entimcnto che egli dov e t t;e sentire v i v o cd impellente per 

lo sperpero che questa avev~. fatto , di quel p('culio di lire 480 . 000 

!:"CQUil i t o e segui t o di un indennizzo pPl' un ir..cillente stradale 

appena due-tre lJ•e(.i prima. del de l i 1, Lo . Non a caso iJ ~.,e le nei 

ouoi rrirni interrogatori (pat: 36 ttll . I) a1.oaeamente ebùe a c orurnental;:<l 

re : '' il pe '··io 6 che (mia mog?. i e ) od. tre l'l d avere p li a.mici spendeva 
l 

onr.he l ,cr loro e c o s ì ,in def'ini t i va , dovev o lav orar e per man·Lenere 

,!_:-;l i emic i di mia moglie " . Eelj. che aveva soffert~ serD:pre a i lirrù ti 

' t r a l o. povert f:1. e l ' indi ,-·, enza , n on r imase certament e i ndiffe r ente 

a JJ a scoperta che l a s er a del 2I agost o I 968 la mogli e aveva por = 

t a to via con s é l e ultime 24 . 000 lire di que l capi t a l e , che cert a = 

mente avevn dat o a l l1el e un sentimento di sicurezza economica 

chr oro xx vedeva defin itivamente srre t ol a t o per oper a della 

mor-·lin e dei suoi amanti .E l à dove por il passat o aveva tol lerato 

l a pr esenza di te.nt i drudi in casa sun , oro. non t arda ad i denti= 

ficarJi tutti quali ~onte del le sue miseri e e l i accomuna tutti 

nc11o n liesoo d e ntin o diri~nc1o nei lor o confronti l e sue accu se 

calu nniose ,per spi r ito di v en de tta , 

E ritiene cnche la Corte che fu propri o la ocoperta della 

spo9.rj zione di q_ueJ le r esi dua s omme. di l j.re 24 . OOO (quant a p oi ne 

verme rinev cnuta n elle. borPetta deJ la. Lacc i) a scat <·mar e nel 

rllele ì l ' iden criminosa portt:lta a compi mento nel giro di poco p i ù 

l / 

. ,/. 



.'4Jot1A 
di due ore.Idea sicuramente ~~ata dietro la spinta di uno stato 

d ' animo alimentato da continue~ mortificazioni che nel tempo si 

erano som! At:f. fino al 1mnto di rottura. di ogni equi li brio interiore 

di cui esBo I:lele p0teva c, ssere capace , date le sue minorate atti= 

tudini intelJ etti ve e vcùi ti ve .c o sicché ben può ritenersi che 

assalito daJ rancore per queLli che lo avevano fatto ricadere nel 

bara·IJro della miseria da cui aveva creduto di e8serei ritratto 

pt:r qualche tempo,sotto la concitazione deJ sentimento di ~~~ 
aprena la moglie si allontana pt:r l ' ultiwo incontro con il Lo Bi anco 

se{':ue l e sue vitti me incapace ormai a distogliersi dall ' idea omicida 

come prova il fatto che a trattenerlo non va.Jfe nemmeno xx il pensiero , 

che pure e;~li Rdeve essersi rappresentato
1 

di dovere consumare br 

l ' atto criminoso alla rresenza del pi ccolo Natalino. 

Non re .-ge dunque ,secondo l'avviso di questa Corte ,l'ac&Tavante 

della premeditazione a cari e o del l'fiele per l ' impossibilità di 
\ 

c o gli. ere nell'iter }lwicologic o del medesimo le peculiarità proprie 

de lla circostanza in oggetto,la quale presuppone pur sempre che 
• 

tra l 1 idea omicida e l 1 a ttlÌI.azione della stesr;;a intere orra un ap= 

prezzabile intervalJo di tempo sufficiente a far desistere ogni 

personr> di medi2 moralità dal proposito criminoso per il prevalere 

di notivi altruistici su quelli antisociali.Non pare infatti a 

questa Corte che :( ;;=~.ei~nél lasso di tempo in cui st può circo= 

scrivere l ' i nsorgenzr::1 del pro1)osi to criminoso e la sua att;uazi one, 

abbia. pot1..1.to nell ' enimo del I.Jele farsi luoe·o a quel minimo di ri= 

flessione capace a creare contromotivi validi all ' azione de littuosa. 

Non bisogna dimenticare,per valu:Dare più correttamente questa si= 

tuazione , qua.li fossero le re&li condizioni mentali del Mele ,le 

quali nicuramente erano tali ,nel momento i n cui il delitto venne 

commesso ,così come sono ora,da attardare sensibilmente quei natu= 

rali processi di sintesi e di supcram.cnto dei conflitti± interiori . 

JG ciò a prescindere dal problema della compatibilità tra la pre= 

meditazione ed il vizio parziale di mente che questa Corte non 

ritiene ài dovere trattare,per le r agioni esposti che ne assorbono 

i termini,pur ritenendo la validit~ del principio ,in linea generale , 

af:fermato dalla Supre_a Corte che la seminfermità non esclude la 



sussistenza dell'a,;;rravante in questione(Sez.Un.23 . 2.I957-I.!a{:·gi 

Qua.nto ai del i t ti di calunnia si ritiene , sulJ a base del J 

considerazioni svolte circa il conter:tato "eventuo.le concorso 

di terzi" nella commissione 1lel deli ·tto di omicidio,che il .u.tele 

ne deve rispondere per tutte le accuse mosse sia contro i fra= 

telJi Vinci che contro il Cutrona barmelo. L'imputato ha voluto 

deliberatamente accomunare gli amanti della pr01Jria moglie , come 

~iè si é rilevato,nello stesso destino , ed é coneeguenziale il 

ri·tenere,dopo quanto si é già detto,che il Mele consapetJolmente 

accusava ora l'uno ora l'altro degli amandii della :propria moglie 

con l a volontà di nuocere ai medesimi e sapendoli innocenti. 

Deve perciò il 1~1e essere ritenato colpevole de~li episodi 

di calunnia che gli sono stati contestati perché per tutti gli 

accus?ti ebbe a verificarsi il pregiudizio dell 'inizi o dell ' azio 

penale concretatosi in fermo a i termini dell ' Frticolo 238 

del codice di proc . pen . 

Tuttavia la Corte ritiene che in riferimento alle impu= 

tazioni di omicidio ed a quelle di calunnia deve trovare applica; 

zione la norma di cui al ~o cpv.deJJ ' nrtic ol~ 8I del codice pena: 

Circa il delitto eU calunnia é difatti della massima evidenza 

che il Ivle R:e agi in esecuzione di un medesimo disegno criminoso 
\ 

radicato sull ' idea base di coinvolgere nella vicenda gi udizi ari a 

gli amanti della. moglie ed in particole.re quelli che più as= 

siduamente l'avevano frequentata non solo per spirito di ven= 

netta ma anche nell ' intento di riuscire a s ollevarsi in parte 

d( lle sue gralli responsabilità.Non può dunque sfuggire come 

alla base del] ' azione del ~~le ci fos~e un unico disegno che 

a ccomuna,ap}•Ul1to ,i vari episodi delittuosi . 

Non può ,a riguardo ,condiversi la tefji dif~nsiva , secondo cui 
; 

il Mele dovre bbe rispondere di unico re Ato di calunni a ,poiché 

essendo unico il soggetto paosivo del reato(cioé lo Stato) 

unico deve considerarsi il fatto e quindi il r eato . 

A parte il rilievo che nei reati in esamt. sogge tto passivo 

é anche il privato che viene incolpato di un fatto antigiuridico 

per l a considerazione che a risentir~ gli effetti penali 

della. incolpazione é prima di tutti ehm viene accusato 
l ' J, l 



essendo invece innocente ,cosicché,in relaz~one al delitto di 

calunnia si rappresentano,semmai due soggetti passivi, 

c'é anche da osservare che la costruzione prospettata dalla difesa 

aT)l are in definì ti va arbi traria.Ed invero la unicità del soggetto 

pasf:.ivo non esclude che con la diversi t [1 delle accuse calunniose 

nei confronti ài sog etti diversi,si realizzi la violazione della 

steoaa disposizionP. di le .&:·èSe tante volte quante sono le incolpa= 

zioni calunniose. 

Quan·to poi alla invocata attenuante dc~lla ritrattazione 

in relazicne agli CJ)isodi di calum ·ia nei confronti di Vinci Sal= 
~ 

vatore e di Cutrona Carmelo é sufficiente osservare che la stessa ,.. 

non può trovare applicazione nella specie per espresso dettato 

di le ..... _e che prevede l a. circostanza solo i n riferimento n. taluni 

rerti nella cui categoria non rientra il delitto di calunnia . 

Se poi la difesa ha inteso riferirf::>i all ' attenuante di cui all ' arti= 

colo 62 n°6 del codice penale,come pare più probabile,la Corte 

ritiene egualmente che nemmeno tale circostanza può accordarsi 

al r.:ele per il rilievo che costui nel ritrattare l 1 accusa nei 

confronti dei due non ha mostrato quella re sipiscenza che può 

giustificare la di minuzione della pena perché nello stesso istante 

.J 
in cui ritrattava proponeva l a stessa accusa calunniosa contro 

un altro innocente , e sempre per malvagie finalità egoistiche di = 

rette n conseguire lo ocopo di scagionarsi in parte in danno di j 
altri . 

Né può essere accordata al .b.tele la cincostanza attenuante 

del la provocazione in relazione al delitto di duplice omicidio, 

invocata dalla difesa . A pprte l0 co11siderazione che èY(tl lo stato 

d 1 ira ,nella sua tipica accezione giuridica ,non può essere confuso 

con queJ{.p statb d 1 animo ,quali l a reazione stizzosa , il risentir"ent o 

xmìsahì::tì che cura ~terr:tzarono la condotta del Tùele ,c' é da ri= 

levare ehe nelln crecie esulerebbe totalmente quel rar,porto di 

pro11 orz:i.one e eli a.dee:uate zza tra. fatto provocante (che dovrebbe 

identificarsi nel m0vente ,già sopra chiari to 1del àeli t·to)e fatto 

provocato che pur sempre deve e~istere J§liXXxrlm: perché si confi= 

gturi il necessario nesso causale che l 1 ~ rticolo 62 n°2 C.P . 



postula,come ripetutamente ha ritienu~o l a Corte Suprema(Cass . 

se z . ro-r6-7 -I~162 , Denti ci; Sez . I 0 5/5/1 964-·IY~isero) . E non v' é 
\v"-~'" 

òubbio ehe s iffatta misura(possa ritenersi sussistente tra lo 

sperpero di aue l modesto peculio da parte del la Locci e la uc= 

cisione di questa e del suo amante . 
~~'l.tt. f La \ "l'i tiene invEce di J oter concedere al J~1ele ,in r elazi on 

ai aoJ i delitti ,ls circosta. ze attenuonti gen cr iche , e rer i su 

buoni preccòcmti penEli e ,in partcolare per l e oue condiz ioni 

d.L vita p:nrxs::x i nùividuEt li, familiari c sociali da cui non ebbe 

certamente modo di tre.rre quel) a comune sensi bili tà ai valori 

~ni che in ogni situazione di conflitto con i terzi xax~Mx 

v ale a creare i donei contr01notivi per raffrenare gli impulsi 

criminosi.Nel e iudizio di comparazione tra la concessa circo= 

stanze attenuanti e l ~ a~~ravante contestata in relazione al 

delitto di ca lunnia,si ri t i<:> ne conforMe a giustizia dichiarare 

l:> couivelrnza tra le circosllmize mede~::ime in considerazione 

che in definitiv- ciò consente di misurare più congruaEente 

l n penP~, che ni i n t ende infliggure t al] a re;."lle :?·r avità del 

fatto commesso . 

Quanto alle contravve'nzioni conteF..tate la prova della respor. 

s~,lbili tà del Itlele può dirs i pacifica per quanto attiene a l por to 
\ 

nbucivo di arma I1Jentre per l a detenzione non essendo emerso 

il minimo indizio che e.ltri abbia potuto fornirgliele. si deve 

ritenere che il prevenuto l a detenesse illecitamente. 

Tenuto dunque conto dei criteri di cui all ' articolo I33 

del C .F . por il delit ~o di otticidio a~?ravato , continuato1 s~imasi 

eouo infliggere a l ftiele la pena di anni quindici di reclusione 

(pen~ base= 8nn i 24 -I/3 per l a diminuente della s eminfermità 

d i mente=anni I 6 - anni 3(tre) per 18 concesse attenuanti geneF 

riche= ?.nn i I3 + ai'..r: i 2 (due )per la c ontinuazione=anni I 5) 

Por il delitto di calur:nia continuato stima::;, i congrua la pena 

d.i anni uno c mesi quattro di reclusione (pena base =anni 2-

-I/3 per ln diminuente della seminfermi t8. di mente =anni I e 

me-si 4 + mesi 2 per l a c~mtinuazione ) ; rer le due contravvenz.ioni 

sem1re in riferi mento a i criteri di cui •· ll ' a rtico1o I3 3 C . P . 
7 l 
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c ongru;1 pene s tima s i quella di mesi due (iJe~=e;i;a.ac:;un=~trH~ t) di 

arresto per ciescun reeto. 

A norr,~ delJ · ~ rticolo 219 C.P.1° cpv.il Mole , a pena espiata , 

dovrà esnere ricoverato in una casa di curB e di custodia per la 

durat a non inferiore cd anni tre . Segue du diritto,nei confronti 

ò.el l'·'€le , a mente degli articoli 29-32 C . P . , lu inter dizione per= 

petua dai pubblifi u ffici,nonché l'interdizione leeailie per il 

tent})O relativo a lJ a dura t a della pena e la sos1'cnsione dell' eser= 

cizio deJln patri a potestà . 

Allo. condanna segue pt>r il Me le l ' obbligo del pagamento delle 

spese processuali e di c:ustodia preventiva ; egli inoltire XK'XIR: si 

c<mdanna e.J (:pa~m•!n.~!l;~ risarcimento dei danni verso le parti ci= 

vi l i da J iquido.rsi i n separ ata se <1 e assegnandosi frattan:bo a 

Mele Natal ino ed a Hosal ia Rar ranco , rispcttivar1ente , a titolo dm 

provvisi onale,l~ somn~ di lire cmnquecentomila per ciascun0 da 
\ 

computar t'Ì nella liquidazi one definì tiva,nonché a l pagamento del= 

le npene di costituzione e dilfiesa, in ciudizio delle parti civili . 
che si liquidano in L. 250. 000( ùuecen·t;ocinouo.nta.mi la) di cui 

I1. 220 . 000 pc:r onor ari nei confronti di Rosalia Barranco assegnan= 

doJc tù difem.1ore che h o. dichiarato di averle anticipate e non 

r i ec osso , ed in 1 .• 180 . 000(c en tot:kantamila) di cui 1.150 . 000 per 

onorari nei confronti di Figarotti Rosal i a . 

A norlllo. delJ ' erticolo 622 C . P.P . si ordina iJ dissequestro e l a 

r e1 ti tttzione della collanina , della pol izza di assicurazione e de l= 

la bor:::;c tta a.-li aventi :liri t t o di Locci flo.rbara nonché il dis= 

sequeotro ùeJ J (r.utovettura e dei docu.ment~i de l Lo Bianco Antonio 

e la re:· ti tuzione degli stessi agli aventi diritto di costui . 

P . Q. l:1 . 

Dichiura Hr·le Stefano colpevole del delitto di omicidio a ··gravato 

conti nuato,cOf' Ì unifica ti i due c aJ.. i di imjmtazione relativi ed 

eec lusa Ja premeditazione ed il concoro o ,nonché di calunnia ag= 

gravata , continuata ,un ificati i tre capi di imputazione relativi 

e c1PJJe contravvenzioni a. ~ crittegli , con l a concecoione delle 

circosta11Zc attenuanti eeneriche che dichiara equiv a len t i alla 

O.t:J•ravnnte cont eGtatn. i n r elazi one al delitto lli callumia e con 



la tliminuente della seminferrni tà mentale ,litni tatamente ai soli 

delitti e ,visti gli articoli 575-577 cpv.-368 ,697-6çg- ,89,62bis 

'9 C . P .le ~~e 2.IO.I967 n°895,477,488,489 C.P.P. l o c0ndanna alla 

pena 4i) complessiva di anni sedici e mesi dieci di reclusione, 

me s i quat·tro di arre s to ,nonché al pagamen t; o delle SJ-lese proce ssuali 

e di custodia preventiva,e..l risarc imento danni verso le parti ci= 

vili ds. li q t..tidarsi in separa t a se de assegnand0si frattanto a Iviele 

tratalino ed a Rosalia Barranco,a titolo di provvi sioW e ,rispetti= 

vamente ,la somma di lire cinquecent o,.~ila por ciascuno da compu= 

t ar si nella liquidazione definitiva,nonché al pagamento delle spe= 

se di costituziene e di difesa della partè! civili che si liqui= 

dano in 1. 250.000 di cui 1.220 per onorari nei c0nfr0nti della 

R0salia .i)arranc0 aosegnandole al difeùsore ch<e. dichiara di averle 

anticipate A di non averle risc osse ed iib. L.I80.000 di cui L.I50.00' 

per onorari nei confronti di Fi garotti Rosalia . 

Visto 1 ' ~~ rtic o lo 622 C .P .1'. ordina la re~3ti tu?.i one de J la c o l= 

1 9 nina,della polizza di assicurazione e della borsetta a~li aventi 

diritto di Lecc i ~arbara e dell ' autovettuba e de i documenti del 

JJe Bianc0 l?J.(?;li aventi diritto. di éostui • 
• 

Visto 1 ' 8rticolo 219 C. P . ordina che a pena espiata il 

Mele Stefano ve.p,:2;p ricoverato in una casa di cura per un tempo 

non inferiore ad anni tre . 

Firenze li 25 marzo 1970 

il Giudice a latere ,est . f Il Fresidente · 

-}c"'\/ t v. Q ~ (ç u,j C' 
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